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Staat und Recht

FRANKFURTER ALLGEMEINE ZEITUNG

Bewahrter Vorbehalt

Das Parlament entscheidet iiber den Einsatz der Bundeswehr. Das liegt im
Trend und zwingt dazu, Farbe zu bekennen / Von Wolfgang Wagner

or zwanzig Jahren hat das Bun-
desverfassungsgericht  geur-
teilt, die Bundeswehr sei ein

wParlamentsheer* und ihr Ein-

satz erfordere die vorherige Zustim-
mung des Bundestags. Seitdem hat das
Pnlamem in tiber 130 Fillen iber die
d von d ldaten

oder iiber die Verlingerung ihres Einsat-
zes abgestimmt. Diese Praxis hat sich
aus verschiedenen Griinden bewihrt:
Erstens hat der Parlamentsvorbehalt
eine Praxis des kontinuierlichen Dialogs
zwischen Bundesregierung und Bundes-
tag liber Einsétze der Bundeswehr gefor-
dert. Ein solcher Dialog entsteht typi-
scherweise dann. wenn das Parlament
ein Letztentscheidungsrecht —dariiber

hat, was die Regierung auf internationa-
ler Ebene aushandelt. Weil die Regie-
rung eine Abstimmungsniederlage ver-
meiden will, vergewissert sie sich bereits
im Vorfeld der Abstimmung der Unter-
stiitzung im Parlament und informiert
sich friihzeitig iiber die Grenzen der par-
lamentarischen Unterstiitzung. Das lasst
sich auch im Falle des Parlamentsvorbe-
halts bei Bundeswehreinsitzen beobach-
ten.

Weil die Bundesregierung zu jedem
Zeitpunkt gut iiber die Grenzen der par-
lamentarischen Unterstiitzung  infor-
miert ist, kann der Bundestag zweitens
innerhalb kiirzester Zeit Entscheidun-
gen treffen. Tatsichlich hat der Bundes-
tag schon am selben Tag entschieden, an
dem die Bundesregierung ihren Antrag
eingebracht hat. Das ab und zu vorge-
brachte Argument, der Parlamentsvorbe-
halt fiihre zu einer unangemessenen Ver-
zogerung des Entscheidungsprozesses,
scheint daher nicht haltbar.

Drittens trigt der Parlamentsvorbe-
halt dazu bei, dass sicherheits- und ver-
teidigungspolitische Expertise in der po-
litischen Elite Deutschlands breit ge-
streut ist. Die Debatten und Abstimmun-
gen im Bundestag erhohen die Aufmerk-
samkeit der Medien fiir die Auslandsein-
sitze der Bundeswehr. Der Parlaments-
vorbehalt trigt letztlich auch dazu bei,
dass alle im Bundestag vertretenen Par-
teien die notwendige Expertise entwi-
ckeln und pflegen. Die oft geforderte
Strategiedebatte profitiert also von ei-
nem starken Parlament.

Viertens trigt die frithe Einbmdun\y
des Bund r Berech
deutscher Auflen- und ﬂlcherhenspoll-
tik bei. Weil sich die Bundesregierung
um eine breite Zustimmung zu Einsét-
zen bemiiht, wird ein abrupter Kurs-
wechsel infolge eines Regierungswech-
sels  unwahrscheinlicher. Der Parla-

mentsvorbehalt zwingt die Parteien
dazu, in den Abstimmungen Farbe zu be-
kennen, und das macht es in der Folge
schwieriger, von einer einmal eingegan-
genen Verpflichtung abzuweichen. Ex
negativo hat sich das in Spanien gezeigt:
Die Regierung Aznar hatte Spanien
2003 an der militérischen Intervention
im Irak gegen grofe 6ffentliche Wider-
stande beteiligt. Da das spanische Parla-
ment damals bei Militéreinsitzen kein
Vetorecht besal, konnte die spanische
Regierung diese Entscheidung treffen.
Allerdings war Spanien dann unter den
ersten Landern, die ihre Streitkrifte ein-
seitig aus dem Irak wieder zuriickzogen.
Dariiber hinaus fiihrte die neu gewihlte
Regierung Zapatero iibrigens als eine ih-
rer ersten Amtshandlungen einen Parla-
mentsvorbehalt ein.

Ein Trend zu mehr Parlamentsbeteili-
gung ldsst sich auch in Frankreich und
GroBbritannien beobachten. Tm Rah-
men einer umfassenden Verfassungsre-

form wurde 2008 in Frankreich eine
neue Regelung eingefiihrt, der zufolge
ein Einsatz der Genehmigung durch die
Assemblée Nationale bedarf, wenn er

Neues Einsatzrecht

Das Parlamentsbeteiligungsgesetz muss reformiert werden, um Deutschland
sowie Nato und EU handlungsféhiger zu machen / Von Johannes Varwick

zen der Bundeswehr geht es nicht

ei einer Reform der Parlaments-
B beteiligung bei Auslandsei:
um eine Enlparlamentari<ierung

vier Monate iiberschreitet. Tm V
ten Kénigreich werden die Abstimmun-
gen zu den Militdreinsitzen im Irak
2003, in Libyen 2011 und zum geplan-
ten, aber nicht ausgefithrten Einsatz in
Syrien 2013 als Prazedenzfall dafiir gese-
hen, dass es auch in Zukunft einer Regie-
rung nicht moglich sein wird, Truppen
ohne vorherige parlamentarische Zu-
stimmung zu entsenden. Es wire daher
falsch, den d hen Parl vorbe-

der d T Sicherheitspolitik und
nicht emmal um eine Schwichung des
Parlamentes. Es geht auch nicht darum,
dass Deutsghland sich kiinftig leichtferti-
ger, hter oder
ner des militirischen lnstrumentanums
bedienen solle. Es geht vielmehr um die
notwendige Konsequenz aus einer ebenso
notwendigen Entwicklung in Nato und
EU unter dem Schlagwort Starkung der
H: it als Al-

e

llustration Greser & Len.

mierten Beteiligung Deutschlands an der
weiteren multinationalen militdrischen
Integration in EU und Nato sollte die De-
batte entlang drei grofier Linien gefiihrt
werden:

Erstens sollte auf eine belastbare si-
cherheitspolitische Strategie hingewirkt
werden. Dies kann nur langfristig er-
reicht werden, es wiirde aber dem Streit
um den Parlamentsvorbehalt die Spitze
nehmen. Denn die unterstellte ,,Unver-
lasslichkeit* des Parlaments ist vornehm-
lich Ausdruck des fehlenden strategi-
schen Konsenses in der deutschen Politik

Es sollte eine Imahi

Buchstabe. Im Sinne einer politischen
Klarstellung kénnte zum einen der Ge-
danke leitend sein, dass soweit Zweck
oder Rahmenbedingungen eines Einsat-
zes einen kurzfristigen Operationsbe-
ginn erfordern und dafiir eine Entschei-
dung des Deutschen Bundestages nicht
ohne weiteres rechtzeitig herbeigefiihrt
werden kann, die Bundesregierung be-
rechtigt ist, bewaffnete Streitkréfte vor-
laufig einzusetzen. Stimmt der Bundes-
tag dem Einsatz innerhalb von 30 Tagen
nicht zu, ist der Einsatz unverziiglich zu
beenden.

Als zentraler Aspekt bei einer Reform
sollte drittens mit Blick auf effektive Poo-
ling- und Sharing-Arrangements eine
Passage aufgenommen werden, welche
die 30-Tage-Regel auf Einsitze auswei-
tet, die ohne Gegenstimme im Rat der
EU oder im Nato-Rat beschlossen wur-
den und fiir die auf vorher definierte Ka-
pazitaten aus Sharing-Arrangements zu-
riickgegriffen wird. Sinnvoll wire zudem,
dass mit der Bereitschaftsmeldung deut-
scher Verbénde fiir Nato und EU ein Vor-
ratsbeschluss durch den Bundestag verab-

CONTRA

schiedet wird. Dieser kénnte die Bundes-
regierung ermachtigen, die bereitgehalte-
nen Krifte gemifB der von ihr im Nato-
Rat oder im EU-Rat mitgetragenen Ent-
scheidungen (die selbstverstéindlich parla-
mentarisch begleitet werden) auch tat-
sichlich einzusetzen.

Denkbar wire auch, im Zuge der jéhrli-
chen Debatte jeweils einen Parlamentsbe-
schluss fiir die Bereitstellung deutscher
Soldaten und Fihigkeiten in integrierten
Streitkraften und Stiben zu fassen. So
oblége der Exekutive in solchen eng um-
rissenen Fillen das ,Einsatzrecht” und
dem Bundestag als der Legislative das
»Riickholrecht®. Ein solches Revokations-
recht ist rechtlich umstritten, politisch
wiire dies aber ein sinnvolles und verant-
wortbares Signal, dass mit der militiri-
schen Integration in Nato und EU in
Deutschland b

gen wird.

Bei einer Reform des Parlamentsbeteili-
gungsgesetzes ist es zentral, die Dinge
vom Ende (also dem politischen Ziel) her
zu denken und dann rechtliche Regelun-
gen fiir die bestehenden Probleme zu fin-
den. Die Bund hr soll nicht allein der

halt als Sonderweg zu betrachten. Neben
den bereits erwahnten Staaten finden
sich in zahlreichen Nato- und EU-Staa-
ten vergleichbare Regelungen. Ein star-
kes Parlament und eine verldssliche Si-
cherheitspolitik sind kein Widerspruch.

Prof. Dr. Wolfgang Wagner, lehrt Sicherheitspolitik
an der Viije Universiteit Amsterdam.

Was dachte Pistorius, als er schoss?

Uberraschende Perspektiven fiir das deutsche Strafrecht / Von Klaus Liiderssen

Der Fall Pistorius ist erschiitternd und ku-
rios zugleich, eine unendliche Quelle fiir
Kriminologen. Er beriihrt auch die deut-
sche Strafrechtsdogmatik. Der Kern der
Wahrnehmung besteht darin, dass zwei
klassische Irrtumskonstellationen gleich-
sam miteinander verschraubt sind. Ein
spezieller Irrtum iiber den Kausalverlauf:
Ich treffe jemanden, der unversehens in
die Schusslinie lduft — aberratio ictus.
Und ein Irrtum iiber das Deliktsopfer: Ich
treffe jemanden, den ich fiir einen ande-
ren halte — error in persona.

Diese Unterscheidung ist eines der be-
rithmtesten und zugleich beriichtigtsten —
in die Nihe der Lehrbuchkriminalitit rii-
ckenden — Puzzle-Beispiele des Allgemei-
nen Teils des Strafrechts. Die sinnlich si-
gnifikante Unterscheidung der Falle tihrt
zu einer unterschiedlichen Bewertung.
Der Error in persona ist unbeachtlich, da-

vanz eines Error in persona durch. Er 6ff-
net dem Titer ein besonderes Tor fiir die
nur fahrléssige Haftung.

Das ist eine kleine dogmatische Sensati-
on. Der gesetzliche Strafrahmen fiir fahr-
ldssige Taten erstreckt sich zwar auch auf
sogar lange Freiheitsstrafen. Aber die
sind eine Ausnahme. Wenn im vorliegen-
den Fall also ein Dolus eventualis ver-
neint, trotzdem aber eine vieljahrige Ge-
fangnisstrafe verhingt wiirde, wire das
Odium der Verdachtsstrafe fiir vorsatzli-
che Totung (der Freundin) kaum zu ver-
meiden. Nichts von dem, was man vermu-
ten wiirde, wenn der Téter gewusst hitte,
dass die Frau hinter der Tiir ist, darf hin-
iiberwachsen in die Ermittlungen, die an-
gestellt werden, um herauszufinden, wel-

res festzustellen. Der Philosophen Gedan-
kenblisse bei der Beurteilung des osmoti-
schen Subjekt/Objekt-Verhiltnisses hat
langst im Strafrecht ihren Niederschlag
gefunden. Nicht direkt, man fordert nach
wie vor die Beweisaufnahme, das Gesetz
schreibt sie ja vor. Aber im sogenannten
Vorverstéindnis wirken sich Faktoren, die
nicht zu den Gegenstanden der Beweis-
aufnahme gehoren, massiv aus. Das ha-
ben etwas zynisch angeflogene Straf-
rechtler immer gewusst, und die Krimino-
logen spiter in biederer Empirie heraus-
gefunden, ohne zu sehen, in welche kon-
servative Strafrechtsgesellschaft sie da-
mit gerieten.

/ie viel davon dem sudamkmlschen

ternative zu einer Renauonallslerung.
‘Wer Multinationalitit, Arbeitsteilung und
effizienten Einsatz knapper Mittel will,
der darf der zuverldssigen Erfiillung der
Biindnisverpflichtungen keine allzu ho-
hen Hiirden im innerstaatlichen Entschei-
dungsprozess g aeuenuberslellen

Tm Sinne einer verl hand-

(i'ahrllche) Sicherheitsdebatte im Bundes-
tag initilert werden, welche die Ziele der
deutschen  Sicherheitspolitik  identifi-
ziert, bestehende Herausforderungen
analysiert und entsprechende Mittel und
MaBnahmen benennt.

Zwenens sollle eine Modifikation des

lungsfihigen und demokratisch legiti-

Parl vorge-
nommen werden, und zwar in Geist und

Exekutive iiberlassen werden, aber das
Bundesverfassungsgericht hat mehrfach
betont, dass es Sache des Gesetzgebers ist,
Form und Ausmal} der parlamentarischen
Mitwirkung niher auszugestalten.

Prof. Dr. Johannes Varwick lehrt Internationale
Beziehungen und européische Politik an der
Universitat Halle-Wittenberg.

QUELLEN

EUROPAISCHER STAATSANWALT

Supranationale Behorde
— mit welchen Rechten?

Das Strafrecht ist Sache der N

dass der AEUV ausdriicklich ., Bedingun-
gen und Einzelheiten® fiir die Nichtig-
keitsklage gegen eine neu geschaffene Be-
horde gestatte. Er auferte indessen
selbst Zweifel daran, ob dies auch den
jeglicher Klagemégli

ten. Ein Drogenkurier etwa, der in
Deutschland fiir drei Jahre ins Gefangnis
muss, bekime in den Niederlanden fir
den Transport derselben Menge Rausch-
gifts nur etwa zehn Monate, in GroBbri-
tannien dagegen eher zehn Jahre. Die Un-
terbringung im psychiatrischen Kranken-
haus ist in den Niederlanden auf ein Jahr
begrenzt, hierzulande unbefristet. Die
EU mischt sich zunehmend auch in das

Strafrecht ein. Eine P Staat:
waltschaft ist eines der Inslrumenle die
die ‘beit der M

Wissenschaft und Praxis

Gericht bewusst ist beziet un-
bewusst verwaltet wird, wissen wir nicht.
bei dem bedi Tétungsvor-

satz, den es hier ausdriicklich oder still-

mit ist vorsitzliche Totung gegeben, die
Aberratio ictus ist beachtlich, also liegt
nur versuchte Totung in Tateinheit mit
fahrldssiger Totung vor. Das ist herrschen-
de Lehre und Praxis. Ernsthaft wird dar-
an nicht gezweifelt.

Der Fall Pistorius konnte, spielte er in
Deutschland, diesen Quietismus empfind-
lich stéren. Wenn Pistorius sich nur iiber
die Identitat der Person hinter der Tiir
geirrt haben wiirde, wire das zwar unbe-
achtlich, Vorsatz also zu bejahen. Die Fra-
ge ist aber, ob es dabei ble|bt wenn schon
die primiren Zielvor nicht

che Vorsicht von dem Tater zu erwarten
war gegeniiber einem mutmaflichen Ein-
brecher.

Allerdings wire das Ergebnis noch of-
fen. Strebt, wer hinter der Tiir einen Ein-
brecher vermutet und schieft, etwas ande-
res an als derjenige, der durch die Tiir
schiefen wiirde, weil er dahinter die
Freundin vermutet? Ein Warnschuss hit-
te in diesem Fall gar keine Funktion, wohl
aber im ersten. Oder: Ist der Téter, vermu-
tet er einen Einbrecher hinter der Tiir,

iger im Umgang mit dem Risiko,

ganz sicher sind, sondern die Erreichung
des Ziels nur fiir moglich gehalten wird
und unter Hinzutritt weiterer Vorausset-
zungen — Inkaufnahme der Tétung — auch
das fiir den Vorsatz geniigt. Wiederum
scheint die Antwort klar: Warum sollen
denn die Regeln iiber den bedingten Vor-
satz oder Dolus indirectus oder Dolus
eventualis, wie man auch sagt, nicht gel-
ten, bloB3 weil dieser Vorsatz nicht der Per-
son gilt, die der Tater im Kopf hat?

Ernste Zweifel beginnen erst dort, wo
es darauf ankommt, wie — je nachdem,
wen der Titer hinter der Tiir vermutet —
die Annahme der Wahrscheinlichkeit und
Inkaufnahme des todlichen Erfolges zu
beurteilen ist.

‘Wenn das richtig ist, so setzt sich we-
nigstens beim Dolus eventualis die Rele-

nimmt die Realisierung der Gefahr sogar
in Kauf? Ist es aber die Freundin, die er
vermutet, gibt es viele Griinde, besonders
vorsichtig zu sein, wenn man vielleicht in
‘Wut und Enttauschung sich auf diese Wei-
se Luft macht.

Diese Tatfrage wird vom Gericht ent-
schieden. Das siidafrikanische Gericht
hat sich fiir die Version des Titers ausge-
sprochen, und zwar in einem doppelten
Sinne: Es glaubt seiner Einlassung, er
habe einen Einbrecher in der Toilette ver-
mutet, und seinen Bekundungen, dass er
den Einbrecher nicht habe toten \vollen

gend ja auch verneint, lassen sich
die Einsichten in die wertenden Teile der
Beweisaufnahme kaum unterdriicken.
Und wenn es dann zur Frage nach der
Fahrléssigkeit kommt, schiebt sich ohne-
hin die Wertung des Richters in den Vor-
dergrund. Das Wort ,Fahrlissigkeit*
steht sowohl fiir den subjektiven Sachver-
halt wie fiir den MaBstab seiner Bewer-
tung. Beim Vorsatz ist das aber auch
schon so, ebenfalls selbst bei eher duBerli-
chen Merkmalen, wie der Kausalitit des
Handelns des Taters fiir den tatbestands-
miBigen Erfolg. ,Die Schuld steckt in den
Kopfen anderer Leute®, haben weise Straf-
rechtsprofessoren schon sehr friih gesagt.
Jetzt geht das alles auf in einem grof3zii-
gig Zurechnung” genannten Betrieb,
und was dabei nicht Feststellung sein
kann oder sein soll, wird mit der Vokabel
Zuschreibung bedacht. Dieser Begriff
kommt aus der Kriminologie, hat aber
auch — weitgehend ohne methodologisch
bewusste Ubernahme — langst in der Straf-
rechtsdogmatik seinen Platz gefunden

bei der Strafverfolgung effizienter gestal-
ten sollen. Die Behorde soll Taten zum
Nachteil der finanziellen Interessen der
Union bekdmpfen.

Auf dem EU-Strafrechtstag in Bonn
unter dem Titel Verleldlgung tut not ha-
ben Strafverteidiger, W tler

umfasse. Unklar ist zudem, welche natio-
nalen Gerichte fir die Kontrolle zustén-
dig sein sollen: die Gerichte des Staates,
in dem der europdische Staatsanwalt die
Ermittlungsmafnahme beschlossen hat,
oder die Gerichte des Staates, in dem die
MaBnahme ihre Wirkung entfaltet?
‘Wichtig ist nach Ansicht Herrnfelds vor
allem, dass es m allen Mltghedslaaten
ein MaB} an
gibt.

Das Problem der Rechtsunsicherheit
ist damit freilich nicht gelést. Die natio-

nalen Gerichte kénnen sehr -

Landespolitik ist der Mann bis heute eine
Provokation. Tillich hatte nicht nur einen
versierten Juristen gesucht, sondern je-
manden, der die unangenehmen Dinge
aus dem Weg rdumte. Beermann erledigte
den Job von Anfang an mit einem iiberbor-
denden Selbstbewusstsein sowie einer ge-
wissen Hemdsarmeligkeit. Eine Polit-
Dampfwalze als Gegenmodell zu Tillich,
der lieber sanft iiber Sachsen prasidiert.
Mit seiner Art fiigte Beermann Tillich je-
doch auch herbe Niederlagen bei, etwa in
der Affire um die DDR-Vergangenheit
des Ministerprisidenten, in der Beermann
statt auf einen offenen Umgang strikt auf
Abschollung und Klagen setzte oder bei
der MDR-l d

als dle Rundfunkral.e Beermanns Wunsch-
i i dak-

Ieur der »Leipziger Volk;zenung glall
J

liche Auffassungen iiber die Rechte und
Pflichten des europaischen Staatsanwalts
vertreten. Dle Verordnung nennl zwar
die Ermitt]

Unklar ist jedoch, ob der europiische
Staatsanwalt auch dann etwa eine Tele-

und Vertreter von Ministerien grofie
Skepsis gegeniiber dem Kommissionsvor-
schlag zum Ausdruck gebracht. Der wich-
tigste Kritikpunkt: Die europiische
Staatsanwaltschaft erhilt keine eigene
Verfahrensordnung. Nach dem Kommis-

ks iberwachung d
darf, wenn dies nach n,.monalem Recht
unverhiltnismiafig ist. Noch schirfer war
in Bonn die Kritik an der Regelung der
Beschuldigtenrechte: Die Verordnung
verweist auf die Richtlinien zu Dolmet-

cherlei: Belehrung und Rechts-

ionsvorschlag gelten 25 hiedene na-
tionale Prozessordnungen (Dénemark, Ir-
land und Grofbritannien machen voraus-
sichtlich nicht mit). Fiir den Rechts-
schutz sind die nationalen Gerichte zu-
stindig. Allerdings kann ein nationales
Organ das Handeln einer supranationa-
len Behorde nicht kontrollieren. Die Ver-
ordnung bietet eine pragmatische Lo-
sung an: Der europiische Staatsanwalt
Wil fiir die Zwecke der gerichtlichen
Kontrolle als einzelstaatliche Behorde.
Aber was ist mit dem Européischen Ge-
richtshof? Nach dem Vertrag iiber die Ar-
itsweise der EU (AEUV) entscheidet

Fir diese Zuschr
sich durch das ganze Dehktsvstem me-
hen, wiirde die deutsche Strafrechtstheo-
rie und -praxis im Fall Pistorius mit ihren
i iplina Verflechtung

Das Klingt nach wertfreien F
gen. Aber die gibt es bei inneren Tatsa-
chen ganz gewiss nicht. Man muss aus ob-
jektiven Indizien Schliisse ziehen. Diese
Indizien sind aber auch nicht ohne weite-

vor
schwierigen Aufgaben stehen.

Professor Dr. Klaus Liiderssen ist emeritierter
Hochschullehrer iir Strafrecht, Rechtsphilosophie
und Rechtssoziologie der Universitat in Frankfurt

er, ob das Handeln einer europaischen
Behorde mit Unionsrecht vereinbar ist.
Martin Bése, Strafrechtslehrer an der
Universitdt Bonn, meint, eine Verord-
nung kénne dem Luxemburger Gerichts-
hof keine Zustindigkeit entziehen. Hans-
Holger Herrnfeld, Referatsleiter im Bun-
i ium, gibt zu bedenk

beistand — die die Mitgliedstaaten aller-
dings ohnehin umsetzen miissen. Zusitz-
lich sollen die Verfahrensrechte des natio-
nalen Rechts gelten. Doch auch hier:
Welches Recht? (bub.)

EIN STAATSKANZLEICHEF GEHT
Die Bundesbank als

Versorgungswerk

Im zweiten Anlauf hat er es doch noch ge-
schafft: Der Chef der sichsischen Staats-
kanzlei, Johannes Beermann, wird von Ja-
nuar an fiir acht Jahre einer von sechs Vor-
stinden der Bundesbank. Die Geriichte
dariiber gab es in Sachsen schon lange.
Beermann wolle weg aus Dresden, hiefy
es, andere wollten wissen, dass er nach
der Landtagswahl ohnehin gehen miisse.
Ministerprésident Tillich hatte Beermann
im Sommer 2008 nach Dresden geholt,
und fiir nicht wenige Akteure in Sachsens

ieBen. U

hat ihm das alles dennoch nie.

Beermann, der im November 54 Jahre
alt wird, stammt aus Westfalen. Er studier-
te Jura, arbeitete als Rechtsanwalt und
war schon bald nach der Wiedervereini-
gung in Sachsen titig. 1995 wurde er in
Bremen Staatsrat, dann Bevollmichtigter
Hessens beim Bund. Spiiter arbeitete er
fiinf Jahre lang als Generalbevollméchtig-
ter der Fundus-Gruppe des umstrittenen
Immobilien-Moguls Anno August Jagd-
feld. Fiir den Karrieresprung zur Bundes-
bank aber war der Job bei Jagdfeld nicht
hinderlich. Die Vorstandsposten werden
politisch besetzt, jeweils drei von der Bun-
desregierung und von den Landern. Tm
Sommer einigten sich Thiiringen und
Sachsen, die mit einem Vorschlag an der
Reihe waren, auf Beermann. Weil jedoch
Wahlkampf war, verhinderte die Thiirin-
ger SPD zuniichst die schon sicher geglaub-
te Personalie. So war zu horen, dass die
Bundesbank zu einer ,Bad Bank fiir Ver-
sorgungsfille” verkomme. Tatséchlich ist
nicht ganz klar, was Beermann fiir den mit
250000 Euro dotierten Posten bei der Bun-
desbank qualifiziert. In Frankfurt wird er
als Nachfolger des in Pension gehenden
Vorstands Rudolf Béhmler wohl dessen
Arbeitsbereiche Personal, Controlling
und Verwaltung tibernehmen. Béhmler
war 2007 tibrigens bei einer fachlichen
Priifung zur Aufnahme in die Bundeah‘\nk
glatt die L
Baden- -Wiirttembergs aber hielt dennoch
an ihm fest. (lock.)







